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Ve smysiu zdk. ¢. 106/1999 Sb., 0 svobodném piistupu k informacim, v platném znéni 7adam Vas Gfad, jakozio

povinny subjekt (§ 2 odst. 1 cit. zakona) o poskytnuti informace spocivajici v

1.1 seznamu advokatl resp. advokatnich kanceldfi (v pFipadé spolecného vykonu advokacie ve smysiu § 14 a
nasl. zak. o advokacii), ktefi poskytovali Vatemu Uradu pravni sluzby v pritbéhu obdobi od 1.1.2010 az do
31.12.2013 (dale téf jen ,Pfedmétné obdobi'), a to vietné advokatd / advokdtnich kancela#, se kterymi
Ufad pfipadné uzaviel smlouvu prostrednictvim jinych subjektl (napf. mandatarG ¢i jinych osob

poverenych spravou majetku svéfeného UFadu), véetné

1.2 uvedeni &astky, kterd byla jednotlivym advokatim / advokdtnim kancelafim za poskytnuti pravnich sluieb
za uvedené obdobi uhrazena at jiz Ufadem ¢i prostiednictvim jinych subjekt(i {napf. mandatard & jinych
osob poverenych spravou majetku svéfeneho Ufadu). Postadi uveést souhrnng tastka u kazdeho advokata /

advokatni kanceldfe s rozdélenim na kazdy rok poskytovani pravnich slu¥eb v Pfedmétném obdabi.

Predpokladam, Ze s ohledem na skutecnost, Ze Ucetnictvi Vaseho Uradu {reflektujici i rozpoctovou skiadbu
vydajl) je zajisté vedeno v elektronickem systému, je moino shora pofadovang informace jednoduchym
zpisobem vyhledat (na principu |, stisku jednoho tlatitka"} a vtélit odpovédi. Tudis zfejmé nepfipada v tvahuy
ap-ikace ust. § 17 zakona o svobodném pristupu k informacim o zpoplatnéni mimofddné rozsihlého vyhiedani
infarmaci,

V pfipadé, Ze v PFredmétném obdobi nebyly Vasemu Ufadu & prostiednictvim jinych subjektd (napt.
mendatdrd i jinych osob povéfenych spravou majetku svéfeného Ufadu] poskytovany pravni sluiby advokaty

¢i advokatnimi kancelafemi, 74dam o jednoznaéné sd&leni, Ze externd takto pravni stuiby nebyly zajistovany.
il

Pokud dle ¢l 1. tohoto dotazu byly pravni sluzby poskytovany, iadam soufasné Vag Urad jakoito povinny
subjekt {§ 2 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim, v platném zneéni), o poskytnut! informace
spotivajici ve sdéleni:

2.1 jakym zplsobem ohledné vybéryu kaidého z advokatd / advokdtnich kancelafi postupoval Vai Urad z
hlediska zékona o vefejnych zakazkach, tj. zda zakdzka byla zadana v zadavacim Fizeni ¢i 2da se jednalo o
zakazku malého rozsahu.

2.2 zda a v kladném pfipadé kde byla takova zadavaci Fizeni uverejfiovéna (napf. na profilu zadavatele ¢ ve

vefejném véstniku}. V takovém pfipadé sadam 163 o uvedeni internetovych odkaz{: na takova zvefejnéni.



Jestlie naopak zadavaci Fizeni ¢i postup dle zdkona o vefejnych zakazkach nebyi u?it, ad se tak meélo stat,
7adam o sdéleni, ve kterych pFipadech se tak stalo.

Predmeétné sdéleni mi zaslete ve formé pfehledu zpracovaného s rozélenénim u kaidého z advokatld [

advokatnich kancelafi, ktefi /které v PFedmémném obdobi poskytovalify Vasemu Gfadu pravni sluzby.




