Uiad méstské &asti Praha 19

se sidlem: Semilska 43/1, 197 00 Praha 9 — Kbely
odbor vystavby — stavebni afad

detaované pracovisté: Zeleznobrodska 825. 197 00 Praha 9 — Kbely
Telefon: 286 852 470, 1IDS: ji9buvp
C.j.: P192039/2021-0V/S V Praze dne 29.3.2021
Sp.zn.: SZ P19 2039/2021

Vyfizuje: Slosarkova

e-mail:

Telefon: 286 850 370

Véc:  Zadost o informaci dle zakona & 106/1999 Sb. — vyfizeni zZadosti

Odbor vystavby Utadu méstské ¢asti Praha 19 jako prisludny stavebni Ofad podle
ustanoveni § 13 odst. 1 ¢) zdkona ¢. 183/2006 Sb. o tzemnim planovani a stavebnim fadu
v platném znéni a vyhlasky ¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta.
ve znéni pozd¢jSich predpisd, obdrzel dne 16.03.2021 Vasi 7adost o poskytnuti informace
v souladu se znénim zdkona ¢. 106/1999 Sb.. o svobodném pfistupu k informacim, v platném
znéni (déle jen .,zakon o svobodném piistupu k informacim®).

Zadost se vztahuje k poskytnuti listin tykajicich se stavby vrchniho vedeni ,,Optickych
kabelu v k.. Vinor a to:

1) Zadam o kopii vyzvy k bezodkladnému ukonceni uzivani stavby ze dne 12.11.2019. ¢j.
P19 5998/2019-0V/S.

Odpoved': Vyzva k bezodkladném ukonéeni uzivani stavby &.j. P19 5998/2019-OV/S ze
dne 12.11.2019 je prilohou toho sdéleni (do Vasi datové schranky byla dorucena dne
20.11.2019). Tuto vyzvu se nepodafilo jmenovanému dorucit ani opakovanymi pokusy
prostiednictvim poStovni pfepravy a nepodatilo se ji doruéit ani za sou¢innosti Méstské policie
hl.m. Prahy.

2) Kdy bylo rozhodnuto o zdkazu uzivani stavby vrchniho vedeni ..Oprickych kabelu v k.u.
Vinor? Zaroven zadam o kopii takového rozhodnuti.

Odpoved™: S ohledem na skute¢nost, ze vyzva ad 1) nebyla dorucena. nebylo vydano
rozhodnuti o zdkazu uZivani predmétné stavby.

3) Kdy a jakym zplsobem bylo kontrolovano dodrZovani vyzvy k bezodkladnému
ukonceni uzivani stavby, resp. rozhodnuti o zdkazu uzivani stavby vrchniho vedeni
-Optickych kabelu v k.ai. Vinor*? Zaroven zadam o kopii zapist z takovych kontrol ¢&i
Jinych dokladl prokazujicich jejich provedeni.

Odpoved': S ohledem na skute¢nost, ze vyzva ad 1) nebyla doru¢ena a nebylo ani vydano
rozhodnuti ad 2) nemohlo byt kontrolovano dodrZeni vyzvy. resp. Vami uvedeného rozhodnuti

4) Kdy bylo zahdjeno tizeni o prestupku podnikatele ||| GGG
souvislosti s nezdkonnym umisténim stavby vrchniho vedeni ..Oprickych kabelii v k..
Vinor*? Zaroven zadam o kopii takového zahdjeni fizeni.

Odpoved’: Prestupkové fizeni nabylo zahajeno. stavebnimu ufadu se nepodaiilo ani
v soucinnosti s vlastniky bytovych domu prokazat, kdy a kym byly ptedmétné vzdusné kabely
umistény.



5) Jakym zplsobem bylo rozhodnuto v fizeni o ptestupku ad 4) této Zzadosti? Zaroveni
zadam o kopii takového rozhodnuti.

Odpoveéd’: S ohledem na skute¢nosti uvedené ad 4) nebylo vydano rozhodnuti o pfestupku.

6) Byla podnikateli _ uloZena pokuta v souvislosti s

nezdkonnym umisténim a uzivanim stavby vrchniho vedeni ,,Optickych kabelii v k..
Vinor? Pokud ano, v jaké vys$i? Zaroven zadam o kopii takového rozhodnuti.

Odpoved: S ohledem na skuteénosti uvedené ad 4) a ad 5) nebyla této osobé uloZena
pokuta.

Ing.Ivana Peterkova

otisk wFedniho razitka vedouci odboru vystavby

Dorucdi se:
Mgr Petr Hanyk - advokatni kancelaf Prie¢inska—Hanyk, Zborovska 619, Praha 5, IDS kyfyiwg
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