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MESTSKA CAST PRAHA 19

Utad méstské &asti Praha 19

se sidlem: Semilska 43/1 , 197 00 Praha 9 — Kbely

odbor vystavby — stavebni Giad

detagované pracovisté: Zeleznobrodska 825, 197 00 Praha — Kbely
Telefon: 286 852 470, IDS: ji9buvp

Cj.: P19 8698/2023-0OV/Sk V Praze dne 3.11.2023
Sp.zn.: SZ P19 5138/2023

Vyftizuje: Skopkova

e-mail. vera.skopkova@kbely.mepnet.cz

telefon: 286 852 470 _

ROZHODNUTI
ZMENA STAVBY PRED JEJIM DOKONCENIM SE ZMENOU UMISTENI

které zastupuji na zaklad€ plné moci ze dne 4.12.2020 a ze dne 7.12.2020 Ekonomické stavby s.r.o.,
ICO 25224476, Chotikov 479, 330 17  Chotikov a kter¢ na zdklad¢ plné moci zastupuje

(dale jen "stavebnik") podal dne 28.6.2023 zadost o povoleni zmény stavby pred jejim dokoncenim pro
stavbu nazvanou:

»Novostavba rodinného domu*
na pozemku parc. é._v katastralnim uzemi -(dale jen ,stavba®™)

Odbor vystavby Uradu méstské ¢asti Praha 19 vydal na stavbu spole&ny tzemni souhlas a souhlas
s provedenim ohlaSeného stavebniho zdméru ze dne 25.4.2022, ¢j.. P19 2208/2022-OV/Sk (nabyti
uéinnosti dne 28.4.2022).

V fizeni o zménd stavby pied jejim dokongenim, odbor vystavby Utadu méstské &asti Praha 19, jako
stavebni ufad pfislusny podle § 13 odst. 1 pismene ¢) zdkona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a
stavebnim fadu, v platném znéni (dale jen ,stavebni zakon™) a vyhlasky ¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy,
kterou se vydava Statut hl. m. Prahy, ve znéni pozd¢jSich ptedpisi, po projednani zadosti v rozsahu,
v jakém se zména dotyka prav, pravem chranénych z4yml nebo povinnosti ucastnikii izemniho fizeni,
jakoz 1 zajml chranénych dotéenymi organy, posoudil podle ustanoveni § 118 odst. 4 a podle § 96
odst. 10 stavebniho zdkona zadost o zménu stavby pied jejim dokoncenim.

Odbor vystavby UMC Praha 19 na zékladé tohoto posouzeni
vydava
I. Podle ustanoveni § 118 odst. 4 a podle § 96 odst. 10 s prihlédnutim k ustanoveni § 94 odst. 1
stavebniho zdkona
rozhodnuti o povoleni zmény stavby pred jejim dokonenim se zménou umisténi, pro stavbu
nazvanou:

sNovostavba rodinného domu*

na pozemku parc. <. ||| | GG <:tastralnim uzemi-(déle jen ,.stavba®),

v tomto rozsahu:

stranka 1 z 11



&j P19 8698/2023-0V/8k

Jedna se o zménu stavby samostatného rodinného domu, ktery je navrzen ¢aste¢né zapustény pod terénem
se dvéma podlazimi a sniZzenou urovni v misté gardze. V rodinném dom¢ je navrzena | bytova jednotka.

Zmeéna stavby pred jejim dokoncenim spoc¢iva v upravé konstrukéniho systému a upravé dispozice
v tomto rozsahu:

Maximalni vy$ka dvoupodlazni ¢asti stavby je ohrani¢ena vrchni hranou stie$ni atiky ve vySkové
urovni + 6,450 m od zakladni vyskové koty stavby od +0,000 = 230,685 m n. m. Bpv, ktera je
vztazena k vysce Cisté podlahy pfizemi stavby v drovni + 0,250 m nad upravenym pfilehlym
terénem

Maximalni vySka k atice garaze a technické mistnosti (na hranici s vefejnym prostranstvim,

s komunikaci ]l s pozemkem parc.¢. _V kat. uzemi Y je navrzena
v urovni + 2,500 m od +0,000 = 230,685 m n. m. Bpv

V 1. nadzemnim podlazi - v prostoru obyvaciho pokoje + kk nové navrzené okno ve vychodni
sténé o rozmérech 2000 x 1450 mm

Ve 2. nadzemnim podlazi - v prostoru chodby + schodisté nové navrzené okno ve vychodni sténé
o rozmérech 5090 x 1450 mm (dvé pevna kiidla a jedno ktidlo oteviravé a sklapéci)

U vychodni stény je navrzen ve vySce 1 m od +0,000 MKD Premium komin nerez DNO
pramér 150 mm, o maximalni vy$ce +7,500 m od +0,000, ve vzdalenosti cca 14,70 m od hranice
pozemku parc.&. | I kat. \zem{llll od komunikace Stojicka.

Predmétem neni oploceni s vefejnym prostranstvim.

Navrzené oploceni (poplastované pletivo o maximalni vySce 1,80 m) mezi pozemky parc.C.

a parc.é.iv kat. uzemi [JJij - v souladu s ustanovenim § 79 odst.
2 pismeno f) stavebniho zakona rozhodnuti o umisténi ani izemni souhlas nevyzaduje (navrzeno
v situaci C.3)

Podminky pro zménu umisténi a zménu stavby pied jejim dokon¢enim:

1.

Maximalni vySka dvoupodlazni ¢asti stavby je ohrani¢ena vrchni hranou stiesni atiky ve vySkové
urovni + 6,450 m od zakladni vyskové koty stavby od +0,000 = 230,685 m n. m. Bpv, ktera je
vztazena k vysce Cisté podlahy pfizemi stavby v drovni + 0,250 m nad upravenym pfilehlym
terénem.

Maximalni vyska k atice gardZe a technické mistnosti (na hranici s vefejnym prostranstvim,
s komunikaci [Jiil} s rozemkem parc.¢. v kat. tizemi [Jjjjjjjjj} je navrzena
v urovni + 2,500 m od +0,000 = 230,685 m n. m. Bpv.

To v8e tak, jak je zakresleno v ovéfené dokumentaci (03/2023), kterou vypracoval
Ing. arch. Patrik Janousek, autorizovany architekt, CKA 05091.

Instalovana krbova vlozka nebude vyuzivana jako hlavni zdroj vytapéni objektu, ale pouze
ptilezitostng, pro zvyseni bytového komfortu.

Stavba bude provedena podle projektové dokumentace ovéfené pii vydavani tohoto
rozhodnuti, kterd se jako pfiloha tohoto rozhodnuti predava stavebnikovi po nabyti jeho pravni
moci.

4. Cela stavba bude dokon¢ena do 12 mésici od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

Ucastnici fizeni, na néZ se vztahuje rozhodnuti spravniho organu:

které zastupuji na zaklad¢ plné moci ze dne 4.12.2020 a ze dne 7.12.2020 Ekonomické stavby s.r.o.,
ICO 25224476, Chotikov 479, 330 17 Chotikov a kter¢ na zakladé plné moci zastupuje
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Oduvodnéni:

Dne 28.6.2023 podal stavebnik zadost o povoleni zmény stavby pfed jejim dokonCenim pro stavbu
nazvanou: ,,Novostavba rodinného domu“ na pozemku parc. ¢. ||| | | I v kaotastralnim

uzemi‘déle jen stavba™).

Odbor vystavby Uradu méstské ¢asti Praha 19 vydal na stavbu spole&ny tzemni souhlas a souhlas
s provedenim ohlaSeného stavebniho zaméru ze dne 25.4.2022, ¢j.. P19 2208/2022-OV/Sk (nabyti
uéinnosti dne 28.4.2022).

Na zakladé dohody mezi stavebnikem a projektantem, Ing. arch. Patrikem Janouskem byla zadost dne
17.8.2023, ¢.J.: P19 6296/2023 doplnéna (okno z chodby ve 2. nadzemnim podlazi bylo navrzeno mlé¢né,
vyska rodinného domu snizena o 5 cm). Toto bylo nasledné zménéno dne 6.10.2023, ¢,j.. P19 7623/2023,
zastupce stavebnika doplnil spis - bylo zménéno okno za prihledné bez folie nebo zmléénéni.

Stavebni ufad opatfenim ze dne 21.8.2023, ¢.j.: P19 6355/2023 oznamil zahgjeni fizeni o zmén¢ stavby
pfed jejim dokon¢enim znamym u¢astnikiim fizeni a dotéenym organiim. Soucasné podle ustanoveni
§ 112 odst. 2 stavebniho zakona upustil od ohleddni na mist¢ a ustniho jednani, protoZe mu poméry
staveni$t¢ byly dobfe zndmy a zadost poskytovala dostate¢né podklady pro posouzeni stavby a stanovil,
Ze ve 1hité do 15 dn od doruceni tohoto oznameni mohou Ucastnici fizeni uplatnit své ndmitky a dotéené
organy sva stanoviska.

Stavebni ufad v provedeném fizeni pfezkoumal pfedloZenou zadost, projednal ji v rozsahu, v jakém se
zména dotykd prav, pravem chranénych zajmi nebo povinnosti ucastnikli fizeni, jakoz 1 zajmu
chranénych dotéenymi organy, a zjistil, Ze jejim uskute¢nénim nejsou ohroZeny zajmy chranéné
stavebnim zdkonem, piedpisy vydanymi k jeho provedeni a zvlastnimi pfedpisy. Projektova dokumentace
stavby spliiuje obecné pozadavky na vystavbu. Stavebni Ufad v pribehu fizeni neshledal davody, které by
branily povoleni stavby.

V fizeni bylo zjiSténo:

Odbor vystavby Utadu méstské ¢asti Praha 19 vydal na stavbu spoleny uzemni souhlas a souhlas
s provedenim ohladeného stavebniho zaméru ze dne 25.4.2022, ¢j.. P19 2208/2022-OV/Sk (nabyti
uéinnosti dne 28.4.2022).
o Pravo stavebnika ke ztizeni zmény stavby bylo stavebnim Gfadem ovéteno dalkovym pfistupem
v katastru nemovitosti pro hl. m. Prahu, kat. uzemi Vinof dne 21.8.2023 a2.11.2023, LV 2279).
¢ Dokumentaci zpracoval:
Ing. arch. Patrik Janousek, autorizovany architekt, CKA 05091
Ing. Pavel Marsik, autorizovany inZenyr pro statiku a dynamiku staveb, CKAIT 0013383

Stanoviska sdélili:
¢ Stanovisko MO sekce majetkova zastoupena Ing. Martinem Stancakem ze dne 30.3.2023, zn.: UP
153463/2023-1322-OUZ-PHA
e Vyjadieni a stanoviska Odboru Zivotniho prostfedi, dopravy a mistniho hospodarstvi UMC
Praha 19 ze dne 26.4.2023, &j.: P19 2702/2023/0ZPD/We
o Sdéleni a vyjadieni MHMP Odbor ochrany prosttedi ze dne 24.4.2023, ¢.j.. MHMP 862432/2023

Dalsi podklady:
e Plna moc ze dne 7.12.2020
e Plna moc ze dne 4.12.2020

o Prikaz energetické naro¢nosti budovy ze dne 15.6.2023, vypracoval energeticky specialista
Bc. Radek Zatloukal

Stavba a jeji soulad s vefejnymi zajmy:

Umisténi ve vyroku uvedené stavby je v souladu se zavaznou &asti schvaleného Uzemniho planu
sidelniho atvaru hl. m. Prahy, vyhlaskou €. 32/1999 Sb. hl. m. Prahy, o z&vazné ¢asti izemniho planu
sidelniho Utvaru hlavniho mésta Prahy, ve znéni zmény ¢. Z 1000/00 a se smérnou ¢asti uzemniho planu.
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Projektova dokumentace navrzené zmény stavby, vypracovana v 03/2023 vyhovuje nafizeni ¢. 10/2016
Sb. hl. m. Prahy, kterym se stanovuji obecné pozadavky na vyuzivani uzemi a technické pozadavky na
stavby v hlavnim mésté Praze (praZské stavebni predpisy), dale jen ,,PSP*.

Projektovd dokumentace pro zménu stavby pfed jejim dokonCenim je vypracovana podle vyhlasky
¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, v platném znéni.

Navrh na umisténi stavby je rovnéz v souladu s pozadavky zvlaStnich pfedpist, podle nichz posuzuji
navrh dotcené organy. Vyse uvedend piedloZend stanoviska dotCenych organti byla souhlasna.

Stavebni ufad =zajistil vzajemny soulad pfedlozenych zavaznych stanovisek dotéenych organil
vyzadovanych zvlastnimi ptedpisy a zahrnul je do podminek rozhodnuti.

Stavebni ufad rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti, za pouziti ustanoveni pravnich predpist ve
vyroku uvedenych.

Ucastnici Fizeni - dalSi dot¢ené osoby:

I ABAK, spol. s r.o. ¢es. ABAK, GmbH ném. ABAK, Co.Ltd. angl., Hlavni mésto Praha,
zastoupené IPR hl.m. Praha, IPR, Hypote¢ni banka, a.s., Chytry najem s.1.0., Méstska ¢ast Praha-Vinor,
MS-INVEST a.s., Prazska plynarenska Distribuce, a.s., ¢len koncernu Prazska plynarenska, as.,
PREdistribuce, a.s., UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., UVT Internet s.r.o.

Vypotadani s navrhy a namitkami ucastniki:

Utastnici uplatnili namitky:

Namitky ucastniki Fizeni:

Ugastnik fizeni, vlastnik sousedniho pozemku parc.g. - v kat. Gzem - a rozestavéného
rodinného domu na pozemku parc.¢. [ NGB0 kat. ozemi I van [ -

I podal dne 31.8.2023, DZ 6611/2023 namitky k podanym zménam vyse
uvedené stavby, cit.:

S novvm podélnym oknem umisténym ve 2. nadzemnim podlaZi = chodby nesouhlasim, a to z ditvodu
vyrazného negativniho viivu na miyj pozemek. Z tohoto okna je primo vidét vice neZ 90 % uZitné a
relaxacni casti zahrady véetné primého pohledu a prithledu do vSech uZitnych mistnosti v domé vcetné
loZnic, coz vyrazné sniZuje kvalitu a komfort uzZivani mého domu a zahrady dle § 1012 a § 1013 odst. 1
obcanského zdkoniku.

PoZadavek na kvalitu prostiedi zahrnuje i poZadavek na achovani soukromi v okolnich stavbach.

Za predpokladu, Ze bude okno v mlécném nepruhledném provedeni (neprithledné zaskleni nebo mlécna
neprithledna folie, kterd bude neodstranitelnd a bude soucasti vnitiniho souvrstvi skla), okno bude
primarné oteviravé na ,,ventilacku" a oteviravé bude jen v pripadé servisu, jsem ochoten s timto oknem
souhlasit.

Dadle, prestoze plot neni soucasti —-ménového Fizeni, v pripadé prithledného plotu (posledni —amér pana
Biedrawy), budeme ve stejné situaci = hlediska prithledu také v prizemi, kdy doslo k vyraznému zvétseni
okna z kuchyné "

Stavebni urad e-mailem ze dne 11.9.2023 informoval zastupce stavebnikil, o podani namitek.
Stavebnik se k pfipominkam, namitkam vyjadril dne 2.10.2023, ¢.j.: 7461/2023 v tomto znéni, cit.

.V ptvodnim navrhu je horizontdlni okno z izolacniho trojskla v barvé antracitu Siroké 1 m s celkovou
vyskou 3 m, kterd zacina nad dvermi do technické mistnosti a konci pod strechou 2. nad-emniho podlaZi.
Na okné byly planovdany drevéné lamely s popinavou zeleni. Toto FeSeni zcela urcité neznemoZnovalo
vyhled ze schodisté na pozemek pana souseda Hubtka a presto s timto reSenim souhlasil.

Predstavend zména v podobé podélného okna ve 2. nad-emnim podlaZi kvalitu prostiedi pana souseda
Jednoznacné nezhorsi. Z okna muZe byt omezeny vyhled pouze v Casti, kde konCi schodisté a -acina
chodba, 1j. cca v 1/3 celkové délky okna, zbyvajici 2/3 jsou nad schodistém tak vysoko, Ze Zadny vyhled na
pozemek souseda neumozZiuji (stoupani = I.NP do 2. NP). Navic i toto okno RD je vybaveno vnéjsim
zastinénim, které dale omezuje vyhled na pozemek souseda (funguje jako puvodné planované drevéné
lamely). Zorné pole pri vyhledu z okna je tak relativné omezené. V posuzovaném pripadé povaZujeme
navic za dileZité pripomenout, Ze okno je = nebytovych mistnosti, a to ze schodisté z I NP do 2.NP a
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= édsti chodby. Cetnost a intenzita pripadnych pohledii na pozemek souseda je tak velmi nizkd, ne-li
Zadnda. Mozné naruseni jeho pohody bydlent je tak v disledku existence predmémého okna vylouceno.
PoZadavek souseda pana Hubika na upravu naseho okna = chodby do jeho -ahradyv a na jeho dim
vaimame jako diskriminacni, vzhledem k tomu, Ze sam ma daleko vétsi okno k sousedum, vidi vice jak 90
% jejich —ahrady a domu a sam miiZe porusovat ustanoveni obcanského zakoniku § 1012 a § 1013 odst. 1.
Podle rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ¢j. 2 As 44/2005-116 a ¢j. 7 As 13/2012-145 se ma
v kazdém konkrétnim pripadé zkoumat, -da dochdzi k naruseni pohody bydleni nad miru v misté
obvyklou. Nase nemovitost i nemovitost souseda se nachd=i v ulici Stojicka. Jednd se o hustou praZskou
zastavbu a vsechny domy zde stojici maji okna do zahrad a na domy sousedii. V zastavéném vzemi mésta
nelze ocekavat, Ze vyhled z oken nemovitosti bude absolutné neménny. JestliZze tedy soused pan Hubik
shleddava existenci naseho okna poruseni jim uvadénych ustanoveni obcanského zdkoniku, pak by ke
stejnym porusenim nutné muselo dochdzet v pFipadé kazdého zastavéného tizemi ve mésté.

Pokud by pan soused naznal, Ze opatieni - nasi strany jsou nedostatecnd, miiZe omeczit pripadny vvhled
= podélného i na svém pozemku (napriklad vysadbou hustych a vysokych krovin, stromi, apod.).

Dne 6.10.2023, ¢j.. P19 7623/2023 zastupce stavebnika doplnil spis - bylo zménéno okno za priihledné
bez folie nebo zmlé¢néni.

Stavebni ufad vyse uvedené namitky ucastnika fizeni posoudil takto:

Pan Libor Hubik namita, ze zamySlenou zménou stavby, orientaci navrhovanych oken -v 1. nadzemnim
podlazi z obyvaciho pokoje + kuchynského koutu novym oknem o rozmérech 2000x1450 mm a ve
2. nadzemnim podlazi nové navrhovanym oknem ve vychodni sténé o rozmérech 5090 x 1450 mm (dvé
pevna ktidla a jedno k¥idlo oteviravé a sklapéci) z chodby se schodi$tém, smérem k rozestavénému
rodinnému domu na pozemku parc.¢. 1337/354 v kat. tizemi Vinof dojde ke ztrat€ soukromi v uzivani
zahrady a dle jeho pohledu, navrh zasahuje do jeho prava na soukromi, dojde k vyznamnému sniZeni
pohody bydleni, obtéZzovani pohledem, které ve svém komplexu ovliviiuji kvalitu prostedi okoli stavby a
tim 1 pohodu bydleni dotéeného vlastnika.

Pan | . D~ 3689/2023 doplnil fotografie pohledovych situaci a Ghl od sousedq.

Predmétem zaméru je zmeéna stavby pied jejim dokonenim, ktera spoiva v upravé konstrukéniho
systému a upravé dispozice ve vys$e uvedeném rozsahu.

Stavebni ufad posoudil umisténi a povoleni stavebniho zaméru — zménu vyse uvedené stavby v souladu
s nafizenim ¢.10/2016 Sb. hl. m. Prahy, kterym se stanovuji obecné poZadavky na vyuzivani Uzemi a
technické pozadavky na stavby v hlavnim mésté Praze (prazské staveni predpisy), dale jen ,, PSP,

Zménu stavby stavebni ufad posoudil jako sou€ast daného uzemi, které svymi parametry ovliviiuje.
Tomuto ucelu slouzi zejména uptesnéni zadsad pro umistovani staveb s ohledem na uli¢ni a stavebni ¢aru,
uptesnéni vySkovych vztahli — vysky budovy, to jsou tfi zdkladni atributy, které jsou v prazskych
stavebnich predpisech definovany pro posuzovani souladu navrhovanych staveb s jejich okolim. Tyto tfi
atributy uréuji zakladni parametry pro posouzeni zmény stavby a pro ovéfeni vzajemnych vztahd mezi
budovami.

V uzemnim fizeni stavebni Ufad posuzuje, zda je zamér Zadatele v souladu s ustanovenim § 90 stavebniho
zékona. Stavebni ufad se zabyval pozadavky tohoto ustanoveni, jak je nize uvedeno.

Stavebni ufad namitky posuzuje pouze z pozice nastrojd stavebniho zikona, tedy zejména z hlediska
souladu s izemné planovaci dokumentaci, s obecnymi pozadavky na vystavbu a se zajmy chranénymi
zvlastnimi zakony. Je zfejmé, Ze vSechny tyto poZadavky jsou v posuzovaném pfipadé radné naplnény,
jak je dale v odivodnéni tohoto rozhodnuti.

Stavebni ufad posoudil pfipustnost umisténi stavebniho zaméru z hlediska jeho souladu s uzemnim
planem. Podle platného Uzemniho planu sidelniho utvaru hlavniho mésta Prahy schvaleného usnesenim
Zastupitelstva hl. m. Prahy ¢. 10/05 ze dne 9.9.1999, ktery nabyl u¢innosti dne 1.1.2000 véetné platnych
zmén 1 zmény Z 2832/00 vydané usnesenim Zastupitelstva hl. m. Prahy ¢. 39/85 dne 6.9.2018 formou
opatieni obecné povahy ¢. 552018 suCinnosti od 12.10.2018. Predlozeny zdmér se nachazi
v zastavitelném uzemi v ploSe s vyuzZitim OB-B — ¢Cisté obytné, s kodem miry vyuziti plochy B a
z hlediska cil a ukoll uzemniho planovani stavebni ufad konstatuje, Ze piedloZeny stavebni zamér ve
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vyse uvedeném rozsahu, z hlediska uplatiiovani cill a ukoli izemniho planovani, tj. dle ustanoveni § 18 a
§ 19 stavebniho zakona, 1ze akceptovat.

Stavebni ufad dospél k zavéru, Ze objem zaméru ani hmotové feSeni nenarusuje stavajici urbanistickou
strukturu. Narust miry vyuZiti zastavitelného Gzemi nemize mit sam o sob¢ negativni vliv na pohodu
bydleni. V ramci zastavby v intravilanu obce je zpravidla nemozné dosdhnout Uplného soukromi, pokud
jde o mozZny pohled do oken, na dvory ¢i zahrady sousednich nemovitosti. Za imisi navic nelze povaZovat
samotnou moZnost nahliZzeni z oken do oken v sousedni budové nebo z oken na pozemek ¢1 z pozemku na
pozemek, zejména jde-li o budovu umisténou v souvislé zastavbé (viz. Zprava ob¢anskopravniho kolegia
Nejvyssiho soudu CSR, publikovand pod ¢ 3/1988 ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek).
Z dolozenych podkladl v ramci fizeni o zméné stavby pred jejim dokonéenim nebylo zjisténo, ze by
v disledku navrhovaného zaméru mélo dojit k netnosnému zatizeni Uzemi, zne€isténi €i poSkozeni
zdravého Zivotniho prosttedi, zhorSeni dopravni situace v mist¢ stavby. Negativni dopad umistované
stavby na zachovani pohody bydleni nebyl zjistén ani prokdzan. Vzhledem k tomu, Ze v provedeném
fizeni nebyl Zadny takovy nezadouci vliv prokazan ani z doloZenych podkladl a projektové dokumentace
nic takového nevyplyva, stavebni ufad posoudil tuto obavu namitajiciho UCastnika fizeni, jako
nedivodnou. Jak zdiraziluje konstantni judikatura, je pfirozené a nijak protizdkonné, Ze kazda
novostavba v uzemi miize urCitym zplisobem predstavovat zatéZ pro tizemi jiz jen svou existenci. Co je
vsak podstatné, v posuzovaném pripadé se tak v zadném pripadé nestane zplsobem vybocujicim
v podstatné mife z obecnych oprdvnéné pozadovanych standardll se zohlednénim mistnich zvlastnosti
dané lokality (viz. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu, sp. zn. 6 As 72/2014).

V obecné roviné stavebni ufad uvadi, Ze podkladem pro zménu stavby pfed jejim dokonenim jsou
vyjadieni a stanoviska pfislusnych dotéenych organd, které posuzuji navrhovany zamér z hlediska
vefejnych zajmi chranénych zvlastnimi predpisy. Stavebni ufad je podle ustanoveni § 4 odst. 2
stavebniho zdkona povinen postupovat ve vzajemné soucinnosti s dot¢enymi organy. Dotéené organy jsou
odborng zplisobilé k tomu, aby posuzovaly zajmy chranéné zvlastnimi pfedpisy ve svém oboru.

Byla vydana souhlasna zavazna stanoviska a vyjadieni Utadu méstské ¢asti, Semilska 43/1, Praha 9 —
Kbely, Odboru Zivotniho prostfedi, dopravy a mistniho hospodaistvi ze dne 26.4.2023, ¢j.. P19
2702/2023/0ZPD/We, sdéleni a vyjadieni MHMP Odboru ochrany prostiedi ze dne 24.4.2023, &j.:
MHMP 862432/2023.

Stavebni urad shledal, Ze pfedmétna stanoviska obsahuji logické zavery, jsou vnitiné nerozporna a ve
vzajemném souladu.

Stavebni ufad neshledal konkrétni povinnost v prazskych stavebnich pfedpisech na provedeni okennich
otvori vmlééném skle, zhlediska pravnich predpisti stavebnik vlastnika sousedniho pozemku
neomezuje, vzajemné odstupy staveb jsou splnény, chodba se schodistém jsou dostate¢né osvétleny.

Obecné, kazdd nova stavba realizovana v okoli stavajicich nemovitosti, zeyména pokud se jedna o
vystavbu v méstském prostiedi, pri¢emz po vlastnicich okolnich nemovitosti je spravedlivé pozadovat
strpéni takového vlivu, nejsou-li vyhody plynouci jedném ucastnikiim fizeni v disledku rozhodnuti o
umisténi stavby v hrubém nepoméru k nevyhodam, které rozhodnutim vzniknou jinym ucCastnikim.
Stavebni urad v dasledku umisténi a povoleni navrhované zmény stavby zadné takovéto disproporce mezi
ucastniky fizeni nespatiuje. Rozhodnym kritériem pro uréeni intenzity nezadoucich vlivii budouci stavby
na okoli, je tzv. pfipustnd mira, jeZ je zpravidla méfitelna dle pfisluSnych technickych norem. Z ustalené
soudni judikatury vyplyva, Ze ptipustnou mirou je tieba rozumét také miru pfiméfenou pomérim, to
znamena, Ze vlastnik véci se musi zdrzet vieho, ¢im by nad miru pfimétenou pomérim obtézoval jiného
nebo ¢im by vazné ohroZoval vykon jeho prav.

K zadosti o vyddni zmény stavby pred jejim dokoncenim byla doloZena projektova dokumentace
zpracovana podle vyhlasky 499/2006 Sb., o dokumentaci o staveb a byla zpracovana opravnénou osobou,
t]. osobou, ktera ziskala podle § 158 stavebniho zakona opravnéni k vykonu vybranych ¢innosti podle
zvlastniho pravniho predpisu, kterym je zakon ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych
architektd a o vykonu povolani autorizovanych inzenyr{i a technikli C¢innych ve vystavbé, ve znéni
pozdégjsich predpisti. Podle ustanoveni § 159 odst. 1 stavebniho zdkona projektant odpovida za spravnost,
celistvost a uplnost jim zpracované dokumentace, zejména za respektovani pozadavkl z hlediska ochrany
vefejnych zajm® a za jejich koordinaci. Dle ustanoveni § 159 odst. 2 stavebniho zakona projektant
odpovidd za spravnost, celistvost, uplnost a bezpe¢nost stavby provedené podle jim zpracované
projektové dokumentace a proveditelnost stavby podle této dokumentace, jakoz 1 za technickou a
ekonomickou uroveri projektu, v¢etné vlivll na Zivotni prostiedi. Je povinen dbat pravnich predpistu a
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obecnych pozadavki na vystavbu vztahujicich se ke konkrétnimu stavebnimu zdméru a pusobit
v soucinnosti s pfisluSnymi dotCenymi organy.

Stavebni Ufad dale uvadi:

Piedmétna stavba rodinného domu na pozemku parc.é_ v katastralnim uzemi
je umisténa ve vzdalenosti 3,0 m od spole¢né hranice pozemku parc.¢. | kot vzemi

tedy v souladu s ustanovenim § 29 PSP.

Zapadni sténa rozestavéné stavby rodinného domu, vlastnika sousedniho pozemku je umisténa ve
vzdalenosti 15,430 m od spole¢né hranice pozemku parc.¢. - v kat. izemi | Vzdalenost
vychodni stény pfedmétného rozestavéného rodinného domu na pozemku parc.¢. | I 2
B - <ot ozemi 2 zapadni stény dvoupodlazni casti rozestavéného rodinného domu na
pozemku parc.¢. [ v kat. vzemi [l je 18.430 m, coz vyplyva z ovétené koordinagni
situace 1:250, kterou vypracoval Ing. arch. Petr Sedivy, autorizovany architekt CKA 03 561
7 12.12.2022.

Navrzeny stavebni zamér je v souladu s ustanovenim s PSP.

Z projektové dokumentace, doloZenych podkladi k vydani spole¢ného povoleni nevyplyva, Ze by
v disledku realizace navrhované stavby mélo dojit k ovlivnéni pohody bydleni a zdravého Zivotniho
prostfedi v dané lokalit¢ nad miru pfipustnou danym pomériim, pfi¢emz ani namitajici ucastnici na
podporu svého tvrzeni Zadny negativni vliv na jejich nemovitost v fizeni neprokazali.

Stavba musi byt navrzena v souladu s PSP, zejména v souladu s ustanovenim § 20 odst. 1 PSP —
obecné pozadavky na umistovani staveb.

Stavebni ufad zkoumal stavbu z hlediska kritérii dopadu na oslunéni, zastinéni, zménu &1 ztratu
pohledu a soukromi, které ve svém komplexu ovliviiuji kvalitu prostfedi okoli stavby a tim 1 pohodu
bydleni dot¢enych vlastnika.

Stavebni ufad posoudil zménu stavby pfed jejim dokoncenim - hmotu stavby, jeji vzhled ve vazbé na
sousedni stavbu na pozemku parc. ¢. I v kat. 1zemi B okoini stavby.

Uvaha vychézi z PSP.

Dle nazoru stavebniho uradu, ve vztahu k nutnosti zohledniovat mistni poméry je v souladu ucelem
sledovanym obecnymi technickymi pozadavky na vystavbu v hl. m. Praze.

Nutnost zohlediiovat mistni poméry potvrzuje 1 Krajsky soud v Brné, ktery v rozsudku ze dne 13. 6.
2014, ¢. 5. 62 A 101/2012 - 107, uvedl, Ze: ,.Krajsky soud k témto pozadavkiim Zalobkyné uvadi, e pri umisténi
Jakékoliv stavby je numé -ohlednit mistni poméry a nalé=t proporciondini feSeni konkurujicich legitimnich poZadavkiu
sousedicich viasmiki. V daném pripadé je tak nepochybné, Ze nebude urbanisticka koncepce ulice
Stojickd narusena.

Vyznamem a dilezitosti pohody bydleni se pfitom zabyval ve své rozhodovaci praxi i Nejvyssi
spravni soud, ktery v rozsudku ze dne 2. 2. 2006, vydanym pod €. . 2 As 44/2005-116, mimo jiné

konstatoval, Ze ,.Z objektivistického tihlu pohledu I=e ., pohodou bydleni" rozumét souhrn initelii a viivii, které prispivaji
k tomu, aby bydleni bylo ~dravé a vhodné pro vSechny kategorie uZivatelii. resp. aby byla vvtvorena vhodnd atmosféra
klidného bydlent; ... Nejvys$si spravni soud se ve svém vykladu legdlniho pojmu ,,pohoda bydleni" priklani k druhé = vyse
nastinénych definic, tedy definici objektivisticke, ktera lépe odpovida ustavnim principum —dkazu liboviile a neodivodnéné
nerovného —achdzeni (viz ¢l. 1 véta prvni Listiny =akladnich prdav a svobod), nicméné podotykd, e sprdvni orgdn pri

posuzovani, =da je V konkrétnim pripadé pohoda bydleni -ajisténa, nemiite ~cela abstrahovat ani od urcitych subjektivnich
hledisek_danych piisobem Zivota osob, kterych se md stavba. jejiz vliv na pohodu bydleni je zkoumdn. dotpkat;.... ".
Z uvedeného rozhodnuti tedy vyplyva, Ze naruseni pohody bydleni predstavuje nezakonny zasah do
ustavné zarucenych prav.

Stavebni ufad uvadi alespon ¢ast rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25.7.2007, ¢.j. 1As
1/2007-104, v némz je pojem pohody bydleni definovan nasledujicim zplisobem cit.:
. Pojmem pohoda bydleni se zdejsi soud jiz drive zabyval v rozsudku ze dne 2.2.2006, ¢j. 2 As
44/2005 — 116, publikovaném pod ¢. 850/2006 Sb. NSS, ve kterém uved|, Ze z objektivistického 1hiu
pohledu Ilze ,, pohodou bydleni* ro-umét souhrn Cinitelti a vlivu, které prispivaji k tomu, aby bydieni
bylo zdravé a vhodné pro vSechny kategorie uZivatelt, respektive aby byla vytvorena vhodnd
atmosféra klidného bydleni; pohoda bydleni je v tomto pojeti dana zejména kvalitou jednotlivych
slozek Zivotniho prostiedi, napriklad nizkou hladinou hluku (z dopravy, vyroby, abavnich podniki,
ze stavebnich praci aj.), Cistotou ovzdusi, primérenym mnoZstvim zelené, nizkymi emisemi pachii a
prachu, oslunénim apod.; pro zabezpeleni pohody bydleni se pak -koumd intenzita naruseni
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Jednotlivych Ciniteltt a jeho dusledky, tedy objektivné existujici souhrn Cinitelti a vilivi, které se
posuzuyji kazdy jednotlivé a vSechny ve v=djemnych souvislostech.

- Nejvyssi spravni soud nicméné podotykd, Ze sprdaval organ pri posuzovani, zda je v konkrétnim
pFipadé pohoda bydieni -ajisténa, nemiiZe zcela abstrahovat ani od urcitych subjektivnich hledisek
danych zpusobem Zivota osob, kterych se ma stavby, jejiz vliv na pohodu bydleni je ~koumdn, dotykat;
podminkou zohlednéni téchto subjektivnich hledisek oviem je, Ze -piisob Zivota dotcenych osob a
Jejich z toho plynouct subjektivni ndroky na pohodu bydleni nevybocuji v podstatné mire od obecnych
opravnéné poZadovatelnych standardit se ohlednénim mistich zviastnosti dané lokality ... Namitku
naruseni pohody bydleni proto nelze povaZovat za namitku obcanskopravniho charakteru, k jejimuZ
projednani by byl prislusny soud.

Po posouzeni navrhované stavby stavebni Ufad uvadi, Ze v tomto pfipadé se nejedna o soustavné a
z&vazné naruSovani soukromi, které neni pfiméfené pomériim v misté stavby, zdrovei se nejedna
o vyrazné omezeni vyhledu a zvy$eného pohybu v okoli budovy.
Z projektové dokumentace a doloZenych podkladli nebylo zjisténo, Ze by v dasledku realizace
prostfedi ani ovlivnéni pohody bydleni v dané lokalit¢ nad miru pfipustnou pomérim v méstské
zastavbé. Navrhovany zamér je vici sousednim stavbam pldorysné, vyskoveé i hmotoveé pfiméfeny,
zarucujici zachovani pfiméfené miry zachovani kvality prostfedi v sousednich stavbach. Z hlediska
urbanistického a architektonického lze zamér hodnotit rovnéz jako vyhovujici danému prostoru a
vhodné dopliuje stadvajici zastavbu.
Ochranu prav na soukromi fe$i obecné pozadavky na vyuzivani Uzemi, zejména pozadavky na
vzajemné odstupy staveb. Pozadavek na zachovani kvality prostiedi, tzv. pohody ,.bydleni®, zahrnuje
1 pozadavek na zachovani soukromi v okolnich stavbach. Soulad s témito obecnymi poZadavky na
vystavbu zkoumad stavebni ufad z Gfedni povinnosti.
Vzajemné odstupy staveb jsou v souladu s ustanovenim § 29 PSP a dle ndzoru stavebniho ufadu
vzdalenost mezi rozestavénymi domy je dostate¢na.
Stavebni Ufad podotykd, Ze na spole¢né hranici mezi pozemky lze vysadit, zelen, kefe vyssi vySky a
vzrostla zeleni Caste¢né brani pohledu na sousedni pozemek.

- Nesouhlas u¢astnika fizeni s provedenim okennich otvoru stavebni ufad nepovaZzuje za opodstatnény,
nebot’ jsou splnény obecné technické poZadavky prazskych stavebnich pfedpist a soucasti spisu jsou
souhlasna vyjadieni a stanoviska dotéenych spravnich uradu.

K véci dale stavebni arad uvadi:

Stavebni ufad v fizeni 0 zméné stavby pied jejim dokoncenim ovéfil, Ze stavebnici predlozili zadost,
obsahyjici stanovené nalezitosti podle spravniho fadu a dale obsahujici zdkladni udaje
o pozadovaném zaméru, jeho rozsahu a ucCelu, zplsobu a dobé provadéni a ostatni stanovené
nalezitosti v ustanoveni § 94 odst. 1 a § 118 odst. 4 stavebniho zédkona. Stavebni ufad prezkoumal
podanou zadost a piipojené podklady a projednal ji dle § 94m s odkazem na § 118 stavebniho zdkona
s uCastniky fizeni a dotCenymi organy. Rovnéz ovéfil, zda stavebni zdmér je v souladu s izemné
planovaci dokumentaci, kterou se dle ustanoveni § 2 pismene n) stavebniho zdkona rozumi zasady
tizemniho rozvoje, uzemni plan. Ukolem uzemniho planovani je mimo jiné stanovovat, respektive
posuzovat vlivy politiky Uizemniho rozvoje a zasady uzemniho rozvoje nebo uzemniho planu na
udrzitelny rozvoj uzemi. Platnym podkladem pro posouzeni stavby je platny uzemni plan sidelniho
utvaru hlavniho mésta Prahy. Pii posuzovani dospél stavebni ufad k zavéru, Ze stavba uvedend ve
vyroku tohoto rozhodnuti je z hlediska funkéniho 1 z hlediska prostorového uspofadani v souladu
s uzemnim planem hlavniho mésta Prahy, schvalenym usnesenim Zastupitelstva hlavniho mésta
Prahy ¢. 10/05 ze dne 9.9.1999, jehoz zavazna ¢ast byla vyhlaSena obecné zavaznou vyhlaskou ¢.
32/1999 Sb. hl. m. Prahy, o zavazné ¢asti Uzemniho planu sidelniho utvaru hlavniho mésta Prahy, ve
znéni pozdéjSich zmén a doplnkd. Stavebni zdmér nachazi v zastavitelném v plose s vyuZzitim OB-B —
Gisté obytné, s kodem miry vyuziti plochy B a je v souladu s platnym Uzemnim planem sidelniho
utvaru hl. m. Prahy.

Stavebni ufad ovéfil, zda je stavebni zamér v souladu s pozadavky zvlastnich pravnich predpist a se
zavaznymi stanovisky, popfipad€é srozhodnutimi dotéenymi dotenych organt podle zvlastnich
pravnich predpisu nebo tohoto zakona, popfipadé s vysledkem feSeni rozporii a dospél k zavéru, Ze
stavebni zamér je rovnéZ v souladu s poZadavky zvlastnich predpist, podle nichz posuzuji navrh
dotcené organy. Vyse uvedend predloZena stanoviska dotCenych organd byla souhlasna.
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Stavebni ufad ovéril, Ze dokumentace je Uplna, ptehledna a Ze jsou v odpovidajici mife feSeny obecné
pozadavky na vystavbu. Pfi posuzovani dospél stavebni 0fad k zavéru, Ze dokumentace stanovenym
pozadavkiim vyhovuje, nebot’ ma nalezitosti, respektive je ¢lenénd tak, jak je stanoveno vyhldskou ¢.
499/2006 Sb., o dokumentaci staveb a byla zpracovana opravnénou osobou, ktera ziskala podle § 158
stavebniho zakona opravnéni k vykonu vybranych ¢innosti podle zvlastniho pravniho ptedpisu,
kterym je zakon ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architekt a o vykonu povolani
autorizovanych inZenyra a technikt ¢innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich piedpist.

Rovnéz prezkoumal podanou zadost a pripojené podklady z toho hlediska, zda stavbu lze podle nich
provést a dospél kzavéru, Ze stavbu lze podle nich provést, nebot’ projektovou dokumentaci
zpracovala opravnéna osoba, respektive projektant, ktery dle ustanoveni § 159 stavebniho zdkona
odpovida za spravnost, celistvost, aplnost a bezpetnost stavby provedené podle jim zpracované
projektové dokumentace a proveditelnost stavby podle této dokumentace. Je povinen dbat pravnich
predpisii a obecnych pozadavk(i na vystavbu vztahujicich se ke konkrétnimu zdméru a pusobit
v soucinnosti s pfisluSnymi dotCenymi organy.

Rovnéz stavebni ufad ovéril, ze dokumentace splituje v odpovidajici mife obecné technické
pozadavky na vystavbu, kterymi se rozumi obecné poZadavky na vyuzivani uzemi, technické
pozadavky na stavby.

Dokumentace stavby spliiuje obecné poZzadavky na vyuZivani uzemi a technické poZadavky na stavby
v hlavnim mésté Praze dle ustanoveni PSP, takto:

Stavba je v souladu s § 20 PSP, kterym jsou stanoveny obecné pozadavky na umist'ovani staveb, kdy
pfi umistovani staveb musi byt pfihlédnuto k charakteru uzemi, zejména ke vztahu zastavby
k vefejnym prostranstvim, plidorysnym rozméraim okolnich staveb a jejich vySce. Umisténim stavby
nebude naruseno okoli, vzajemné odstupy staveb jsou zvoleny tak, aby nedoslo k ovlivnéni hodnot
denniho osvétleni sousednich staveb a aby byly splnény poZadavky hygienické, poZzarni ochrany a
zivotniho prostiedi.

Stavba je vsouladu s § 26 PSP —stavebni arfad ovéfil vySkovou hladinu povolenych sousednich

rodinnych domi na pozemku parc. ¢. ||| N N AN v kot Gzemi [l Jednd se o vyskovou
hladinu Il 0 m -9 m.

Stavba je v souladu s § 28 PSP, kterym jsou stanoveny poZadavky na odstupy od okolnich budov,
nebot’ stavba je podle pfedlozené projektové dokumentace umisténa tak, Ze ma dostatecny odstup od
oken obytnych mistnosti stavajicich okolnich budov

Vzhledem k vy$e uvedenému lze konstatovat, Ze umisténim a povolenim navrhované zmény vyse
uvedené stavby nebude vyznamné naruSena kvalita prostfedi v daném misté obvykla, respektive
pfiméfend pomérum dané lokality.

Stavebni ufad posoudil nimitky pana _ jako nediivodné.

Ostatni Gcastnici spoleéného tizemniho a stavebniho fizeni neuplatnili Zadné pfipominky ani ndmitky.
Dotc€ené organy ve stanovené lhité nesdélily k navrhu zadné stanovisko.

Vypotadani s vyjadienimi ucastnikd k podkladim rozhodnuti:

U¢astnici se k podkladiim rozhodnuti nevyjadiili

Stavebnikovi se pripomina:

Ptipadné jiné zmény nesmi byt provedeny bez predchoziho projednani se stavebnim uradem.

Pti provadéni stavebnich praci je nutno dbat na bezpec¢nost prace a ochranu zdravi osob na stavenisti,
zejména na dodrzeni pozadavkl vyhlasky €. 324/1990 Sb., o bezpecnosti prace a technickych zafizeni
pii stavebnich pracich.

Pii provadéni stavby je nutno zajist'ovat Cistotu na vefejném prostranstvi podle vyhlasky ¢. 8/2008
Sb. HMP, o udrzovani ¢istoty na ulicich a jinych vefejnych prostranstvich (vyhlaska o Cistoté).

Pt1 provadéni stavby je nutno zajiStovat ochranu ovzdusi ve smyslu § 2 pism. e) zdkona ¢. 201/2012
Sb., 0 ochrané ovzdusi.

Pri nakladani se stavebnim odpadem je nutno postupovat podle vyhlasky ¢. 5/2007 Sb. hl. m. Prahy,
kterou se stanovi systém shromazd’ovani, sbéru, pfepravy, tfidéni, vyuzivani a odstrafiovani
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komundlnich odpadt vznikajicich na Gzemi hlavniho mésta Prahy a systém nakladani se stavebnim
odpadem (vyhlaska o odpadech).

Pouceni ucastniku:

Proti tomuto rozhodnuti se Ize odvolat do 15 dnli ode dne jeho oznameni k Magistratu hl. m. Prahy,
odboru stavebniho fadu, se sidlem Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1 podanim u zdej$iho stavebniho
uradu.

Odvolani se podava s potfebnym poctem stejnopisii tak, aby jeden stejnopis zlistal spravnimu organu a
aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li u¢astnik potfebny pocet stejnopist, vyhotovi je
spravni organ na naklady ucastnika. Odvolanim lze napadnout vyrokovou ¢ast rozhodnuti, jednotlivy
vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni. Odvoldni jen proti odlivodnéni rozhodnuti je nepfipustné.

Stavebni Ofad po dni nabyti pravni moci stavebniho povoleni zaSle stavebnikovi jedno vyhotoveni
ovéfené projektové dokumentace zmény stavby. Dalsi vyhotoveni ovéfené projektové dokumentace zasle
vlastnikovi stavby, pokud neni stavebnikem.

Toto povoleni pozbyva platnosti, jestlize zména stavby nebude zahdjena za doby platnosti ptivodniho
stavebniho povoleni. Zména stavby nesmi byt zahdjena, dokud toto rozhodnuti nenabude pravni moci.

Ing. Ivana Peterkova
otisk tfedniho razitka vedouci odboru vystavby

Poplatek:

Spravni poplatek byl vyméfen podle pol. ¢. 18 bod 5 zakona ¢. 634/2004, o spravnich poplatcich
v platném znéni ve vys$i 1000,- K¢ a je splatny pied vydanim tohoto rozhodnuti.

Ptiloha pro stavebnika (popf. zmocnénce) k vyzvednuti po nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti:

- Ovéfena dokumentace zmény stavby
- Stitek ,,Stavba povolena“

Obdrzi:

ucastnici (dodejky)

1. Ekonomické stavby s.r.o., IDDS: hy43czq
sidlo: Chotikov ¢.p. 479, 330 17 Chotikov
zastoupeni pro: Andrea Biedrawa, Pod Nouzovem 996, 197 00 Praha
zastoupeni pro: Tomas Biedrawa, Pod Nouzovem 996, 197 00 Praha

:fs

3. ABAK, spol. sr.0. ¢es. ABAK, GmbH ném. ABAK, Co.Ltd. angl., IDDS: 48wirdb
sidlo: Lomecka ¢.p. 695, Praha 9-Ujezd nad Lesy, 190 16 Praha 916

4. Hlavni mésto Praha, zastoupené IPR hl.m. Praha, IPR, IDDS: ¢2zmahu
sidlo: VySehradska ¢.p. 2077/57, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28

5. Hypote¢ni banka, a.s., IDDS: Sazegu5

sidlo: Radlicka ¢.p. 333/150, 150 00 Praha 5-Radlice

stranka 10 z 11



&j P19 8698/2023-0V/8k

6. Chytry najem s.r.o., IDDS: ntijgpz
sidlo: Chotikov ¢.p. 479, 330 17 Chotikov
7. Méstska ¢ast Praha-Vinof, IDDS: m5pbt2p
sidlo: Bohdane¢ska ¢.p. 97, Praha 9-Vinof, 190 17 Praha 917
8. MS-INVEST a.s., IDDS: zh5¢7ev
sidlo: Kolisté &.p. 1912/13, Cerna Pole, 602 00 Brno 2
9. Prazska plynarenska Distribuce, a.s., ¢len koncernu Prazska plynarenskd, a.s., IDDS: w9qfskt
sidlo: U plynarny ¢.p. 500/44, 140 00 Praha 4-Michle
10. PREdistribuce, a.s., IDDS: vgsfsr3
sidlo: Svornosti ¢.p. 3199/19a, 150 00 Praha 5-Smichov
11. UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., IDDS: pmigtdu
sidlo: Zeletavska ¢.p. 1525/1, 140 00 Praha 4-Michle
12. UVT Internet s.r.o., IDDS: zzmcgmr
sidlo: Hrnéifska ¢.p. 383, Zdiméfice, 252 42 Jesenice u Prahy

Dotcené spravni urady:
OZPD UMC Praha 19, Semilska ¢.p. 43/1, Praha 9-Kbely, 197 00 Praha 97

Na védomi:
Spis
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